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BALAZS ZOLTAN

Recenziod a Partok, jeloltek, képviselok cimii tanulmanykotetrol’

Partokrol, képviseletrél nagyon sok vélemény és elmélet van forgalomban. Ezek
egy része benyomasokon, szakértdi tapasztalatokon, gyorselemzéseken alapul,
s akar igaz is lehet. De ezeket a megallapitdsokat tudomanyos szempontbdl csak
akkor lehet komolyan venni, ha megfelel adatok alinak a kutaté rendelkezésére. Az
adatgyUjtés, adatbazis-épités olyan munka, amelyet kevesen szeretnek csindlni, de
amelynek gyimaolcseit sokan élvezhetik. A jelen kdtet primér adatgyUjtésen alapul,
amelyet az (akkori nevén) OTKA tdmogatott, s amelyet llonszki Gabriella vezetésé-
vel szamos fiatal kutatd, doktorandusz végzett; tobbségiik erds kotédéssel a Corvi-
nus Egyetem Politikatudomanyi Intézetéhez és Doktori Iskoldjahoz. A kdtet kulon
értéke, hogy 6k és mas fiatal politolégusok 6nallo és szinvonalas tanulmanyokkal
jelennek meg, bizonyitva, hogy az Ujabb tuddsnemzedék egyre komolyabb részt
vallal a politikatudoméany muvelésének feladatabol.

A kényv hdrom részre oszlik. Az elsé rész elsd tanulménya (Enyedi Zsolt, Szé-
kely Istvan Gergd) a magyar valaszték és a politikusok (képvisel6k) képviseletre
vonatkoz¢ felfogdsat, azaz a demokracia- és dltaldban a politikaelmélet egyik
kulcselemét vizsgalja. A valasztasi reform tudvalevéleg megerdsitette az egyéni
mandatum jelentéségét, igy a téma nagyon is relevans. A tanulmany kdvetkezte-
tései szerint bizonyos vérakozéasokkal szemben az egyéni mandatum a gydztesek
(Fidesz-KDNP) korében nem erésitette a helyi kotédést, s az dllampolgarok részérél
sem észlelhetd erés nyomas ebbe az irdnyba, azaz a szabad mandatum a gyakorlat-
ban a kdzponti politikai akarathoz valé maximalis igazodast latszik szolgalni, vagyis
a helyi kotédéstél valo ,szabadsdgot” jelenti inkdbb. Nyersebben fogalmazva a pol-
gdrok is azt varjdk el, hogy a képviseld azt tegye, amit a partvezér 6hajt. A vesztesek
korében nem ennyire egyértelm( a kép, a Jobbik a partprogramhoz valé hiséget
varna el, az MSZP a partvezetés kritikdjanak legitimitasat 1atja a valasztasi eredmé-
nyekben. A tanulmany sok tekintetben kapcsolhaté — volna —a magyar és az euré-
pai demokracia fejleményeire vonatkozo mas politikatudomanyi elemzésekhez (ve-
zérdemokracia, agonisztikus politikum-felfogds), ezekre legaldbb egy-két bekezdés
erejéig érdemes lett volna kitérni.

1 Budapest: Szabad Kéz Kiadd 2015. A tanulmanykétet az OTKA éltal tdmogatott (K.106220) ,Jeloltek
és partok” cimU kutatasi projekt (projektvezetd: llonszki Gabriella) eredményeit 6sszegzi.
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Még mélyebbre &s a masodik tanulmany (Papp Zsofia, Zorigt Burtejin), amely
a magyar szakirodalomban kordbban taldn nem is hasznalt elemzési eszkdzokkel
vizsgalja a kampanyok perszonalizacidjat. A tanulmany megallapitdsaiigen finomra
hangoltak, igy egy-két mondatban nem is lehet 6ket dsszefoglalni, ezért a recen-
zens arra szoritkozik, hogy jelezze, mennyire 6sszetett kérdéseket vet fol az egyéni
jeloltek kampanya, mégpedig annak percepciodja felél nézve: ahogy maga a jelolt
gondolkodik sajat politikai feladatardl és lehetéségeirdl. Annyi bizonyos, hogy
amennyiben a jelolt Ugy értékeli, hogy feladata a helyi viszonyokhoz igazitott kam-
pany révén megnyerni az orszagos politikai akarat szamara a vélasztokat, képes és
hajlando is perszonalizélni a kampényt. Az igazan izgalmas kérdés az, a hogy a va-
lasztési reform elinditott-e olyan strukturalis, alkalmazkodasi, tanulasi folyamatokat,
amelyek a kozponti akaratérvényesités mellett mas politikai mechanizmusokat is
mozgasba hoznak (pl. az egyéni jeldltek erésebb helyi kotédés-igényt érzékelnek-e
a valasztok részérdl, esetleg a hitelesség nagyobb mértékben esik-e latba, leg-
aldbbis a percepcid szintjén).

A mésodik rész harom tanulméanya koézul llonszki Gabriella igen érdekes és a par-
tokrol is sok Ujat elaruld frasa azt mutatja be, hogy 1998 utan az egyes partok altal
inditott jeloltek kézott mekkora a kontinuitas, atfedés. Megfontolandé, hogy a sze-
mélyi kor stabilitdsa egyarant utalhat egy part stabilitdséra, erejére és kifaradasara.
Ugy vélem, ennek a kettésségnek a mélyebb dtgondolasa az impozans (tdbb mint
hétezer f6s) adatbazison tovabbi elméleti Ujdonsagokkal és finomitdsokkal fog majd
szolgdlni. Nabelek Fruzsina tanulménya azt elemzi, hogy az esélyes helyeken induld
képvisel6k milyen hattérrel rendelkeztek. A legfontosabb az inkumbencia és/vagy
a korabbi képviseldi vagy polgarmesteri pozicié volt, de a Fidesz és az MSZP (a két
vizsgalt part) kivalasztasi mechanizmusa a két part eltéré dontéshozatali gyakorlatat
is tukrozte. A tanulmany a 2002-es, 2006-0s és 2010-es valasztésokat targyalja, tehat
még az elézé vélasztasi rendszert veszi figyelembe, nem nyujt kitekintést a 2014-es
valasztasokra, amelyek az Uj rendszer szerint zajlottak le. Mindenképpen szerencsés
lett volna legalabb hipotetikus észrevételeket tenni (az elézd tanulmany a 2014-es
vélasztasi adatokat is hasznalja). Ettél figgetlendl az 2000-es évek elsé bd évtizede
bos Gabor, Kurtdn Sandor és Varnagy Réka viszont éppen a vélasztasi reform eldtti
és utani helyzetet veszi szemugyre. Ugy taldljék, hogy a reform nyoman nem valt
nyitottabbd a jeloltek kivdlasztasanak folyamata, amit a baloldalon a koaliciokdtési
kényszerek kezelése, a Fideszben pedig a mas tanulmanyokban is emlitett rendkivl
centralizalt, illetve a helyi politikai érdekviszonyokat egyéb szempontokkal felllird
jeloltvalasztasi eljaras indokol. Hasonlé folytonossag mutatkozik a karrierutakban is,
azaz a vaélasztasi reform nem valtoztatott azokon a folyamatokon, amelyek a rekru-
tacio szerkezetét adjék (helyi politika, partszervezetbéli karrier stb.) és adtak 2014
el6tt is. Toth Adrienn és llonszki Gabriella kilon tanulmanyt szentelt a néi képvi-
selet kérdésének. Ok is a 2010-es és 2014-es valasztasokra épitenek. Bar a vizsgalt
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idészakban is léteztek markans néi politikusok, a magyar politikai elit dontéen
és feltinden maszkulin voltdn ez nem (tovabbra sem) vaéltoztatott sokat. A bal-
oldalon inkdbb a kisebb (pl. LMP) politikai er6k tematizaltak és gyakoroltak a ndi
nem megjelenitésének politikdjat, de ezzel a végeredményt nem nagyon tudtdk
befolyasolni. A szerzék egyértelmd konklizidja az, hogy ilyen egészségtelendl és
mar-mar anakronisztikusan merev rendszerben még a — mas szempontokbdl ta-
madhato — kvotarendszer is csak hasznalna.

A kotet harmadik részében Hajdu Andras és Kovarek Déaniel egy-egy tanulma-
nyat olvashatjuk a Jobbik és az LMP 2010-es és 2014-es jeldltjeirdl. Kivaltképpen ér-
dekes a Jobbik képvisel¢jeloltjeirél megtudni, hogy mennyire mas tarsadalmi réte-
get képviselnek — raadasul mélyen bedgyazva a helyi tarsadalomba —, mint a tébbi
part elitje. Természetesen az idé muldsaval jol kimutathatdan egyUtt jar a partban
vagy partért végzett munka hatasa a jelolésre, ennek ellenére a Jobbik robbanas-
szer( novekedésének kétségkivil egyik titka a fenti tényezdben rejlik. Az LMP-re
vonatkozo kutatds hangsulya részben mas, mivel a képviseljeldltek dnbesoro-
lasat kérddives folmérés segitségével végzi el, tovabba kampanyszovegek tarta-
lomelemzését is nyUjtja. A két valasztas kozott némi jobbratolodas” mutathatd
ki, de ennek okait a part pozicidjanak valtozasaiban is kereshetjik. A tanulmany
f& értéke szintén a kifinomult médszertan, a kdzvetlenebb hasznosulast meg-
nehezitik az LMP késébbi torténetének hulldmverései, s altaldban a kisebb, tag
értelemben vett baloldali partok meglehetésen bonyolult viszonyrendszere az
elmult hdrom-négy évben.

Mikozben a kotet hatalmas informacio- és adatbazison alapul, primér kutatasokat
mutat be, fiatal kutatok jelentds eredményeit tartalmazza, réadasul az egyes tanul-
méanyok a legfrissebb tudomanyos szakirodalmat idézik; kivitelezése és szerkesztése
nem nevezhet6 kifogastalannak, és ezért nem is egészen mélté hozza. Egyes tanul-
manyokhoz tartozik rovid dsszefoglald, masokhoz nem. Szerencsés lett volna egy
révid, attekinté bevezetés, némi nyelvi lektoralds, s féként nagyobb betlméret. Ezek
a hianyossagok bosszantdak, ennek ellenére az olvaso, akar politikatudos, akar politi-
kai szakért6, kommentator, Ujsagird, nagyon jol jér, ha polcara teszi.
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