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A nemzetkozi torvényhozas-kutatas témai és modszertana - Egy
szamitégéppel tamogatott kvalitativ elemzés

A jelen tanulmdny célja, hogy dttekintést nydjtson a térvényhozds-kutatds (legis-
lative studies) kurrens kutatdsi irdnyairdl, témdirdl és modszertandrdl. E feladat a ku-
tatdsi terlet két vezeté folydirata, a Legislative Studies Quarterly (LSQ) és a Journal
of Legislative Studies (JLS) 2011 és 2015 kézétti tanulmdnyainak kvalitativ tarta-
lomelemzésével végeztiik el. A szdmitdgéppel tdmogatott elemzést az ATLAS.ti prog-
rammal készitettik el, ami lehetévé tette a 100, illetve 149 vizsqgdlt 6sszefoglald ez-
res nagysdgrendu tartalom-kdddal térténd dtldthatd leirdsdt. Az adatok elemzése
sordn a tanulmdnyok tartalmdt fogalmi kézelségiik alapjdn 11 nagyobb tematikus
csoportba soroltuk. Az LSQ esetében a felmerdilt témdk mintegy harmada szorosan
a torvényhozds intézményeihez, folyamatdhoz és a képviseléi viselkedéshez kap-
csolédik. Ugyanez az ardny a JLS esetében mdr majdnem a témdk fele. A tovdbbi
nagyobb tematikus irdnyok k6zott megtaldlhatéak a pdrtok és ideoldgidk; a tor-
vényhozdsok klils6 szereplSkkel vald kapcsolatai (elndk, érdekcsoportok, birésdgok
stb.); valamint a vdlasztdsokkal és jeléltekkel kapcsolatos vizsgdlatok. Az dsszefog-
lalok t6bbsége explicit vagy implicit médon a kvantitativ-regresszids mdodszertan
haszndlatdra utal. Jellemz& adatforrdsai a térvényhozdsi tevékenységekkel (pl. sza-
vazdsok,) illetve a vdlasztdsi eredményekkel kapcsolatosak. Féldrajzi értelemben az
LSQ-ban tulsulyban vannak az Egyestilt Allamokkal foglalkozé kutatdsok, melyek
kézil a Kongresszus vizsgdlata mellett kiemelkednek a tagdllamok ésszehasonli-
tdsaiis. A JLS ugyanakkor egyértelmden Eurépa-fokuszu. A vizsgdlt id6szakok te-
kintetében a tanulmdnyok az esettanulmdnyoktél a hosszu id8sorok elemzéséig
vegyes képet mutatnak.

1. Bevezetés'
A jelen tanulmany célja, hogy attekintést nyUjtson a nemzetkozi térvényho-

zas-kutatds (legislative studies) kurrens kutatdsi iranyairdl, témairél és modszer-
tanarol. Egy ilyen elemzésnek kettés hozadéka lehet. Egyfeldl egy empirikusan

1 Koszonjik az anonim biralé megjegyzéseit. A fennmaradd hibakért csak a szerzok felel6sek.
A kodolas alapjaul szolgéld korpusz, illetve a kddolt fajlok a szerkesztéségben elérhetdek.
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megalapozott referenciaként szolgélhat a magyar szakirodalomban a parlamentek
mukodésével és a képviseldk viselkedésével kapcsolatos kutatdsok aktudlis allésa
kapcsan. Ennyiben reményeink szerint jol illeszkedik a ,Parlamenti Szemle” elsd év-
folyamaba. Masfeldl dtleteket is adhat a magyar kutatok szédmara Uj kutatasi témak-
ra vagy eddig kevésbé hasznalt modszertani Ujitasokra.

A tanulményban torvényhozas-kutatas alatt a legislative studies-zal foglalko-
76 (elsésorban politikatudomanyi) tudomaényos kdzlemények Osszességét ért-
juk. Mivel az ilyen irdsok mennyisége kdnyvtarnyi méret(, ezért a kutatds soran
kompromisszumokat kellett kdtntink annak érdekében, hogy a kurrens kutatasi
eredményekrél egy kezelheté méretl dttekintést kapjunk. El¢szor is, mivel a ku-
tatas idején meghatdrozénak és legfrissebbnek szamitod témak érdekeltek minket
a vizsgalt id6tartamot ot naptari évben (2011-2015) maximaltuk. Masodsorban
a rendelkezésre all6 véltozatos forrdsok kozll a téma két vezetd szakmai folydira-
tat, a Legislative Studies Quarterly-t (LSQ) és a Journal of Legislative Studiest (JLS)
vélasztottuk ki tovabbi elemzésre. A folydiratokban az adott idészakban meg-
jelent 100, illetve 149 tudomanyos kozlemény rovid dsszefoglalojat (abstract) az
ATLASti szamitdgépes kvalitativ adatelemzési program segitségével kodoltuk,
majd az igy létrehozott adatdllomanyon egy kvalitativ klaszterelemzést végez-
tink el. Ez az elemzés &ltaldnosségban meghatdrozta és sztenderdizalta a leg-
gyakrabban haszndlt szakkifejezéseket, metodoldgidkat, majd lehatdrolta a szo-
rosabban 6sszetartozd tanulmany-csoportokat. Az igy lefolytatott kutatas alapjan
pedig mar meghatarozhaté volt a torvényhozas-kutatas szamos kurrens kutatasi
témaja és metodoldgiai megoldasa.

Az alabbiakban elészor dttekintjik a torvényhozés-kutatassal mint tudomanyos
terUlettel kapcsolatos alapvetd tudnivaldkat. Ezt kdvetden réviden vézoljuk a vizs-
gélat modszertandt és bemutatjuk a hozza felhasznaélt Uj adatbazist. A kovetkezd
szakaszban az elemzés eredményeit mutatjuk be: a torvényhozas-kutatds fontos
kurrens témait és modszertanait. A tanulmény zérdsaként néhany kovetkeztetést
vonunk le az alkalmazott mddszertan erényei és hatranyai kapcsan.

2. Fogalmi alapok

Ahhoz, hogy megéllapitsuk a torvényhozés-kutatas aktudlis irdnyait, elengedhe-
tetlen feladat, hogy meghatarozzuk és lefrjuk e tudomanyos terlletet.? Ehhez négy
forrast hasznalunk fel: az Oxford Handbook of Legislative Studies meghatarozasat,
akétvezeté nemzetkozi tematikus akadémiaifolydirat (Legislative Studies Quarterly;

2 Mivel a kutatas fokusza a nemzetkdzi torvényhozas-kutatasi irodalom, a vonatkozd magyar nyelv(
publikacidkrél nem célunk atfogd leirdst adni. Ezzel egyditt az irdsban bemutatott kutatdsi program
egy természetes tovabbfejlesztési irdnya lenne a nemzetkozi legislative studies és az Orszaggy(iléssel
foglalkozé magyar kutatdsok kozotti kapcsolat részletes bemutatasa.
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Journal of Legislative Studies) dnmeghatarozasat, valamint a jelen kutatasi tervet
inspirdld Shane Martin® tudomanyterdleti lehatdrolasat.

A tudomdnyagban mérvaddnak szamitd Oxford Handbook sorozat torvényho-
zas-kutatassal foglalkozd darabjanak® szerkesztéi a kotetet a kdvetkezd kulcsszavakkal
jellemezték: torvényhozasok, torvényhozas-kutatas, parlamentek, politikai viselkedés,
torvényhozasi politika, valasztasi intézmények, tdrvényhozasi karrierek, kétkamaras
torvényhozasok, Eurdpai Parlament, Latin-Amerika. A targyalt elméleti megkozelité-
sek kozott megemlitik a formalis modelleket (s benne kilon a jatékelméletet), mig
a konkrét kutatasi témak kozil tobbek kézott a parlamenten beldli viszonyokat, va-
lamint a parlamenten bellli és azon kivili tarsadalmi szerepldk kozotti véltozatos
kapcsolatokat hozzék fel példaként. A szerkeszték klon részt szentelnek tobbek ko-
z0tt a torvényhozas-tipoldgidknak, a szavazasi magatartasnak, a parlamenti vitaknak,
a jeloltallitds torvényhozasi kovetkezmeényeinek, a valasztasi rendszerek és a képvi-
seléi viselkedés kapcsolatdnak, valamint a torvényhozasi szerkezetnek és a frakciok
kohézidjanak.> A foldrajzi relevancidju témak kozul a konyv dsszefoglaldja kiemeli az
Eurdpai Parlament fejlédését, Latin-Amerika torvényhozasi politikdjat és a torvény-
hozasok erejét a Kozép-Kelet Eurdpai Uj demokraciakban.

A Legislative Studies Quarterly (mint az Amerikai Politikatudomanyi Tarsasag tor-
vényhozas-kutatdsi szekcidjanak folydirata) magat a képviseleti gyUlésekkel” (repre-
sentative assemblies) foglalkozé kutatdsok férumaként hatdrozza meg.® Teret ad a par-
lamentek és tdrvényhozasok vizsgalatdnak mas intézményekkel vald kapcsolatuk
szempontjabdl, valamint a képvisel6k parlamenten beldli és azon kivili tevékenysé-
gével kapcsolatos frasokat is kozol. E definicio nyilvanvaldan nem korldtozott foldrajzi
vagy torténeti értelemben. A szerkesztébizottsédg a torvényhozasokkal kapcsolatos
kutatasokon belUl kiemeli a torvényhozasi rendszerek (intézmények), a torvényhozasi
folyamatok és a torvényhozasi/képviselsi viselkedés témait. Az orszag-tanulmanyok-
tél azt varja el, hogy altalanosithaté megallapitasaik is legyenek.

A brit Journal of Legislative Studies honlapjan’ a,célok és kutatasi terdlet” alcim
alatt egy még kevésbé leszUkité definicidt alkalmaz. Rogzitve, hogy tiz orszagbol
kilencnek van térvényhozasa, a szerkeszték konkrétan emlitik Kozép-Kelet Eurdpat
és az Eurdpai Unid tagorszagait mint foldrajzi célterlletet, masfeldl megemlitik
Eurépan és Amerikan tul a tobbi kontinenst is. Metodoldgiailag egy altaldanosabb

3 Shane MarTin: ,Two Houses: Legislative Studies and the Atlantic Divide” PS: Political Science and
Politics Vol. 41, No. 3 Jul. 2008. 557-565.

4 Shane MarTIN — Thomas SaaLFeLD — Kaare STrom (szerk.): Oxford Handbook of Legislative Studies (Oxford:
Oxford University Press 2014). Hangsulyozzuk, hogy az online kiadast hasznaltuk, mely a fejezeteket
0nallo szamozéssal kezdve kozli. A vonatkozé kulcsszavak a tanulmany végén taldlhatoak.

5 Ateljes lista hatdssal volt a 11-értékd ,téma-valtozénk” végleges kéd-csoportjaira is.
6  http://onlinelibrary.wiley.com/journal/10.1002/(1SSN)1939-9162/homepage/Productinformation.htmi.

7 http//www.tandfonline.com/action/journallnformation?show=aimsScope&journalCode=fjls20#.VuP-
eJMrKcw,
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meghatarozas mellett tették le a voksukat, mint amerikai kollégaik: interdiszciplina-
ris és eklektikus megkozelitéseknek is helyt adva a torvényhozas-kutatas és fejlédés
,minden aspektusaval”foglalkozni kivdnnak, ide értve az térvényhozas-elméletet és
az orszag-tanulmanyokat is. Fontos kilénbség az LSQ-hoz képest, hogy a JLS kozol
tematikus szamokat is.

Shane Martin attekintd cikkében a térvényhozés-kutatas, mint a politikatudo-
mentdris szervek és ezek mas szereplékkel vald interakcidinak olyan viselkedési
és intézmény-kdzpontu elemzése, mely figyelemmel van maés politikatudomanyi
tertletek kutatdsaira is” Igy példaul ide tartoznak a vélasztasi rendszerek és a parla-
menti viselkedés kapcsolatat vizsgald kutatdsok, szemben a valasztdsi rendszerek
és a szavazoi magatartds kapcsolatat kutaté cikkekkel. Martin vildgossa teszi, hogy
az ilyen egyértelm elhatérolasok a gyakorlatban nehézkesek. Ezzel egyUtt a tor-
vényhozas-kutatds a gyakorlatban a javasolthoz hasonld definiciokkal elvalaszt-
haté olyan kozvetlen hatarterileteitdl, mint amilyen a vélasztasi rendszer-kutatds,
a part-kutatas vagy a kormanyalakitdssal és a kormanyok fennmaradasaval foglal-
kozo kutatasi tertlet.

E négy — egymastdl persze nem teljesen fliggetlen — forrdsban kozoés, hogy
a torvényhozas-kutatast egyszerre hatdrozzdk meg a toérvényhozésok belsd jel-
lemz8ivel és kiilsé kapcsolataival. Kirajzoljak tovabba a terilet kutatdsanak olyan
hagyomanyos paradigmait, mint amilyen a viselkedés-, az intézmény- és a folya-
mat-kdzpontu megkozelités. Az aldbbiakban az fgy meghatdrozott nemzetkdzi
torvényhozas-kutatas kurrens kutatasi irdnyait vizsgaljuk empirikusan, egy szamitoé-
géppel tamogatott kvalitativ elemzés keretében.

3. Mdédszertan és adatbazis

A torvényhozas-kutatas tudomanyos paradigmaira és modszertanara vonatko-
76 jelen vizsgalatunk nem el6zmény nélkuli. Szamos relevans bibliometriai munka
kozdl Martin® egy nyolc politikatudomanyi folydiratra és tizenegy évre (1995-2006)
kiterjed® vizsgalata szolgdlt a jelen kutatds egyik legfontosabb forrdsdul. Martin
nem vizsgalta a tudomdanyos kdnyveket — ebben mi is kovettik. A konyvek listdja
(dltaldban, és a torvényhozashoz kapcsoldoddan konkrétan) nem csak nehezeb-
ben lehatarolhato, mint a folyoiratcikkeké, de érdemi tartalmi dtfedés is feltéte-
lezhet6 a két forras kozott (hiszen a kdnyvek egyes fejezeteit elézetesen gyakran
publikaljak folyoiratokban is).

A Martin-féle eljaras teljes reprodukcidjara nem vallalkozhattunk, igy az dltala vizsgalt
nyolc vezetd angol nyelv(, politikatudomanyi folyoirat kozul kettdt, a Legislative Studies

8  Ld. MartiN (3. 1j.).
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Quarterly-t és a Journal of Legislative Studies-t vélasztottuk ki tovabbi elemzésre. Mint
azt Martin is megjegyzi, a LSQ a téma vezetd tudomanyos folydirata a vilagon (hasonld
versenytarsai kozul a fiatalabb és impakt faktorral nem rendelkezd Journal of Legisla-
tive Studies emelhet6 ki). Természetesen az is igaz, hogy nem minden fontos torvény-
hozassal kapcsolatos kutatas jelenik meg az LSQ és a JLS hasabjain, hiszen generalista
folydiratok (mint amilyen a European Journal of Political Research — EJPR) is k&zolnek
ilyen témaju cikkeket, ahogy szamos hatérterllet (valasztas-kutatas, elitszocioldgia stb.)
folydiratai is helyt adnak ilyen publikdcioknak. Ezzel egyltt fontos hangsulyozni, hogy
nem célunk, hogy egy statisztikailag pontos képet adjunk a torvényhozas-kutatassal
foglalkozd cikkek tartalmardl. Sajat magunk szamaéra kitlizott feladatunk minddssze any-
nyi, hogy regisztraljuk egy konkrét kutatasi terllet fontos és kurrens témait és maédszer-
tanait. Ehhez pedig a generalista folydiratok dnmagukban nem jelentenek jé forrast,
hiszen ott a szerkeszték nem végzik el azt a kategorizélast (illetve tematikus sz(rést),
amit egy specidlisan legislative studies-zal foglalkozo folydirat szerkesztéi elvégeznek.
Martin® gyUjtése szerint igy pl. a mar emlitett EJPR esetében csak a cikkek 7,3 szazaléka
kapcsolddott valamilyen modon a térvényhozas-kutatashoz. Mindez nem jelenti azt,
hogy mas modszertani problémak (mint pl. az, hogy az LSQ szerkesztésége az egyedul-
allo politikai rendszerd USA-ban székel) ne jelennének meg e forrasvélasztas miatt. Ezen
problémak egy részére igy az Epildbgusban visszatérink.

Ratérve immar magdra a kutatds médszertanara, az adott idészakra vonatkozé for-
radsanyagot a Legislative Studies Quarterly, illetve Journal of Legislative Studies ese-
tében is az EBSCOHost tudomdnyos szakirodalmi adatbazisbél exportéltuk, mely az
elébbi folydirat esetében egy kereken 100, utdbbi esetében pedig 149 tanulmany
absztraktjdnak szovegét tartalmazé mintdt eredményezett (ez nagysagrendileg
megfelel Martin tizenegy évre kiterjedéen gydjtott 270-es LSQ-mintdjanak). E min-
tat ezt kdvetden az ATLAS ti kvalitativ adatelemzési program segitségével kodoltuk.”
A tartalomelemzés sordn a széveg megfeleld részeit 6t valtozd értékeivel lattuk el.
Ezen 6t véltozod a tudoméanyos témara (pl. legislative behavior” vagy ,descriptive rep-
resentation”), a felnasznélt médszertanra (Id. pl. ,survey experiment”) illetve adat-for-
rasokra (,roll-call voting" vagy ,speeches”), valamint a foldrajzi poziciora (,U. S. states”)
és idéintervallumra (,2005-2007") vonatkozé mondatok esetében vett fel megfelel
értékeket. A témdkat egy adott dokumentum esetében csak az elsé eléforduldsukkor
kodoltuk. Mivel nem volt elézetes kédkonyviink, a valtozdk értékei a kutatds soran
alakultak ki. Ennyiben egy induktiv-kvalitativ eljarast kovettink.

Akutatdsi kérdésbdl kovetkezd, elére meghatdrozott valtozdk mellett a Legislative
Studies Quarterly esetében 814, a Journal of Legislative Studies esetében pedig 798

9 Ld. MartiN (3.1}.) 559.

10 A szamitogéppel tdmogatott kvalitativ adatelemzés (computer-assisted qualitative data
analysis — CAQDAS) egyik bevett terllete az irodalom-6sszefoglaldk készitése, melyet mint
a tartalomelemzés egy specidlis vélfaja hataroz meg a szakirodalom vé. pl.
http.//ww.sdgassociates.com/downloads/literature_review.pdf
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kalonféle ,in vivo"kodot is felvettiink, melyek esetében a szovegbdl kisebb-nagyobb
idézetek adtak magét a kéd nevét. llyen volt a fent emlitett dltaldnos téma-véltozo el-
vontsagi fokandl konkrétabb tematikus elem (pl.,culture war votes”) vagy olyan speci-
alis tartalom, mely fontosnak tlint a kutatds szempontjabdl, de nem volt hozzéilleszt-
het6 egyetlen sztenderdizalt valtozohoz sem (,insulated MPs from public pressure”). Az
1. dbra az igy meghatarozott kodolds eredményét mutatja egy, a Legislative Studies
Quarterly-ben megjelent sszefoglald (abstract) kapcsan.
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Az abran lathato, hogy a két kddolasi megoldas (valtozdkra épuld, illetve in
vivo) eredménye jol elkilonithetd az egyes valtozdkat jelzé kéd-kezdé betlik se-
gitségével (Id. t — topic = téma; m — methods = mddszertan; d — data source =
adatforrés; g — geography/institution = foldrajz/intézmény; p — period = id&észak).
Az 1.tabldzat a minta néhany dokumentuma esetében mutatja be az igy megha-
tarozott eljards eredményét.

1.tdbldzat Az egyes 6sszefoglalok kapcsan felvett valtozd értékek (példak)
Adatbazis Téma Médszertan | Adatforras Foldrajzi Idészak
sorszam relevancia
10 A személynek szold n.a. Jelolt-dllitési Litvania n.a.
szavazat; valasztasi adatok
szabalyok; jelolt-al-
litds
30 Képvisel6i viselke- | Regresszio | Torvényho- USA allami n.a
dés; partverseny (feltételez- | zasiszavazési | torvényho-
hetd) adatok zasok
70 Vélasztasi rendszer ,Modell” | Koltségvetési Chile n.a
- egyéni valaszto- kiadasok
korzetek; elosztési
politika
920 N&i képviselet; | ,Latensnove-| N&i kvotdk; 145 orszag 1990-
intézményi valtozés; | kedési gor- | A torvényho- 2010
anormak valtozdsa | be-modell” | zasok 6ssze-
tétele
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Az 6t véltozd kapcsan az adathidnyt ktlon jeldltik (nincs adat — n. aJ), il-
letve ebben a szakaszban dsszesitettik a nyers valtozé-értékeket is (melyek
a legtobb esetben a szdéveg konkrét részletein alapulnak). Mindent figyelembe
véve az 6t valtozdhoz és az in vivo kédoldshoz kapcsoldddan az LSQ esetében
kialakult egy 1220 darabos 0sszesitett kodlista 6sszesen 1652 eléforduldssal,
mig a JLS esetében egy 1302 darabos 6sszesitett kodlista jott [étre Gsszesen
1651 el6forduldssal.

A kovetkezd kutatasi szakasz az azonos vagy hasonld témak altalanosabb kod-
csoportokba vald besorolasat szolgélta, annak érdekében, hogy a megfogalma-
zasbeli eltérések vagy az egyes témak eltéré elvontsagi szintje ne akadalyozza a re-
lative homogén kategoridk (valtozd-értékek) létrehozasat. Mindez az ot eredeti
valtozo esetében a Flggelék F1., illetve F2. tabldzataban bemutatott kodkonyve-
ket és mennyiségi kod-eléforduldsokat eredményezte.

4. Egy empirikus elemzés
4.1 Attekintés

Kvalitativ klaszterelemzésiink kiinduldpontjdt a nyers (nem aggregalt) kodok
jelentették, melyek lefré statisztikai adatait mutatja be a 2. tdbldzat, illetve a legna-

gyobb csoportot jelentd in vivo kédok kapcsadn az 2. és a 3. dbra.

2.tabldzat A nyers kddok leiro statisztikai adatai

Legislative Studies Quarterly Journal of Legislative Studies
Kod-tipus
Kédok | Kédok gyakorisdga | Koédok | Kédok gyakorisaga
szama a szOvegben szama a szbvegben

In vivo 814 879 798 815
Téma 176 287 158 231
Médszertan 41 111 51 154
Adatforras 102 n.a. 136 179
Foldrajz-intézmény 38 110 101 133
Idé-intervallum 41 98 57 139
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2.abra Invivo kédok a szévegekben (LSQ)
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Megj.: A méret ardnyos a gyakorisaggal.
3.4bra Invivo kddok a szévegekben (JLS)
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Megj.: A méret ardnyos a gyakorisaggal.

A tadblazatok az egyes kod-tipusokba tartozd kédok széma mellett jelzik az
egyes kédok szévegben vald eléforduldsi gyakorisagat is. Ebbdl kiderul, hogy
az in vivo kédok tobbsége csak egyszer szerepelt, ami indokoltta teszi tovabbi
vizsgalatukat, csoportositasukat. A 2. és 3. dbrdn mar az is latszik, hogy ponto-
san mely torvényhozas-kutatassal kapcsolatos kifejezések szerepeltek a maguk
pdére mivoltukban a szévegben. Az illusztraciok semmi meglepét nem mutat-
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nak: a torvényhozassal, partokkal, valasztasokkal és kozpolitikdkkal kapcsolatos
terminusok voltak a leggyakrabban azonosithatdak. Ez az dltaldnos kép all a tobbi
véltozora is, ugyanakkor itt mar megjelennek olyan kodok, melyeknek t6bb eld-
fordulasa is van (igy pl. a témak esetében ,term limits" négyszer és a policy prefe-
rences"hatszor a QLS esetében).

Ezen attekintés utan nézzik az egyes valtozokat kulon-kilon!

4.2 Kutatdsi témdk
Kutatasi kérdéstink szempontjabol a legfontosabb a téma-valtozo volt. A 4. és
5. dbra mutatja a két folyodirat esetében a témak gyakoriséga alapjan létreho-

zott szofelhot.

4.4bra A kutatdsi témak gyakorisaga (LSQ)
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5.3bra A kutatasi témak gyakorisaga (JLS)
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Az abrak jol kiemelik a leggyakoribb altaldnos kutatasi témakat. A Legislative Stu-
dies Quarterly esetében itt olyan kifejezések szerepelnek, mint,legislative behavior”,;
Lpolarization”;,policy preferences”, és a szovegekben olyan konkrét tartalmi elemek
is megjelennek, mint pl. az obstrukcio kiléonbozé térvényhozasi intézményei (,fi-
libuster”;,the hold"). A JLS esetében a torvényhozas kilsé kapcsolatai dominélnak,
mikodzben itt is kiemelt figyelem iranyult a képvisel&i viselkedésre és az intéz-
ménykodzi kapcsolatokra.

A szofelhékbdl ugyanakkor nem emelhetéek ki a legfontosabb, tartalmilag egy-
mashoz kapcsolodd kutatési tertletek. Egy ilyen mélyebb vizsgélat érdekében igy
az L.SQ 176, (részben az Oxford Handbook of Legislative Studies ¢sszefoglaloja éltal
is emlitett) nyers téma-kddjat, 6sszesen tizenegy tematikus csoportba (klaszterbe)
osztottuk egyméshoz vald fogalmi kozelségik alapjan (részletekért itt és a tobbi
kéd-csoport kapcsan is Id. F1. tdblazat a Fliggelékben).

Az mar elsé Iatasra feltling, hogy a kézi kddolas nyoman az in vivo kddokhoz ké-
pest sokkal pontosabb képet kapunk az dsszefoglaldk tartalmardl (Id. az 2. és 4. dbra
eltéréseit). A kdzvetlendl a térvényhozéssal kapcsolatos harom kédcsoport Gsszesen
62, mig minden mas téma esetében 6sszesen 114 kodot foglalt magaba. £z azt jelz,
hogy a torvényhozéssal az LSQ cikkei alapvetéen két médon foglalkoznak. Egyfeldl
magaval az intézménnyel, ennek folyamataival és eljrdsaival, valamint szerepl&ivel
mintegy zart rendszerként. Masfeldl pedig a torvényhozas a politikai (és néha a tarsa-
dalmi-gazdasdgi) rendszerrel folytatott kolcsonhatasai kapcsan, a torvényhozast egy
tdgabb 6sszefliggés-rendszerbe dgyazva. A két kutatasi irdny kozul pedig — legaldbbis
a mintank alapjan — az utébbi tébb cikkben érvényestlt, mint az elébbi.

A Journal of Legislative Studies 6sszefoglaldinak kddolasa nyoman kapott 158 nyers
témakddot szintén az emlitett tizenegy klaszterbe soroltuk (Id. F2. tabldzat a Fugge-
lékben). A torvényhozéshoz kdzvetlenll kapcsolddd hdrom témaba 74 kod tartozik,
a maradék nyolc csoportba pedig 86 kéd sorolhaté. Lathatjuk tehdt, hogy a Journal
of Legislative Studies-ban némileg magasabb az elsé hdrom csoportba tartozd kddok
aranya, kortlbelul 47%, mig az LSQ esetében ez az ardny 35% korali.

E rovid dsszehasonlitds utdn az LSQ-val kapcsolatos részletesebb elemzésiinket
a zart értelemben vett térvényhozas-kutatasi témakkal kezdve hdrom nagyobb
csoportot kulonithetlink el. A szliken vett torvényhozési szervezettel és intézmé-
nyekkel kapcsolatos kodok relative nagy szama arra utal, hogy ez a hagyomanyo-
san a jog- és adllamtudomany altal mavelt irdny a politikatudomanyi torvényho-
zas-kutatasban is szamottevd. Ugyanakkor a régi institucionalista megkozelitéssel
szemben az ilyen tanulmanyok sok esetben a vizsgalt valtozok regresszios elemzé-
sére épllnek. A kodok gyakorisdga alapjan a kulcstémak kozott itt a torvényhozasi
szerkezet, a kulonbdzd obstrukcids formak, valamint az Ujravalasztasi korldtozasok
(term limits) taldlhatoak meg.

A masodik f§,zart" térvényhozasi terlet a torvényhozasi folyamattal és ennek
kozpolitikai eredményeivel foglalkozik. Itt a kozpolitikai preferencidk, Ggyek és
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napirendek jelennek meg gyakori témaként, amit a torvényhozas eredményei (pl.
koltségvetési torvények) kovetnek. A sziken vett torvényhozas harmadik terdlete
a legkiterjedtebb a mintdban. Ide sorolhaté az USA térvényhozasaira kilondsen
jellemzé elosztési politika (distributive politics) és olyan kapcsolédod fogalmai, mint
a koalicio-formélas, a sajat korzetnek kedvezd koltségvetési inditvanyok vagy élta-
laban a kdzds inditvanyok benyujtésa.

A szUikebb értelemben vett hdrom térvényhozas-kutatasi téman beldl a torvény-
hozési szerkezetre és intézményekre vonatkozd részek viszonylag magas aranya
a JLS esetében is megerdsit bennlinket abban, hogy a politikatudomany szamara
is relevans a téma ezen aspektusa. A JLS-ben viszonylag gyakran megjelend téma
a bizottsagok szerkezete, mikodése, hataskorei, a torvényhozas mérete, struktlra-
ja, intézményi fejlédése és a kétkamaras parlament kérdése, tovabbé a hazelnok
szerepe, valasztasa. A torvényhozasi eredményekhez és a kozpolitikai folyamathoz
kapcsolddo témaék kdzott leggyakrabban a parlamenti napirendrél és a dontésho-
zatalrol esik sz6, de tobbszor visszatér a nyelvhasznalat kérdése is. Ebben a folyoirat-
ban is viszonylag ritkdbb a torvényhozési folyamat kimenetének, egy-egy konkrét
torvénytipus elfogadéasi modjanak targyaldsa. Egy esetben a bizottsdgi meghallga-
tasokrol és kinevezésekrdl is szé esik. A harmadik szlken vett torvényhozasi terilet
a JLS esetében is a minta tetemes részét kiteszi, mintegy kétszer annyi kod tartozik
hozza, mint az elébbi két témahoz.

Ratérve a tdgabban értelmezett torvényhozas-kutatasra (azaz a masik nyolc te-
matikus koédra), a Legislative Studies Quarterly-ben megjelent irasok kozott a legna-
gyobb részteriletet a valasztasok, jeldltek és szavazok témai hatéroljak le. Itt olyan
tematikus elemek jelennek meg, mint a valasztasi rendszer (pl. az egyéni valasz-
tokertletek nagysaga és az eredmeények viszonya), a kilonbozd szintl (orszégos,
regiondlis vagy valasztokerileti szintll) valasztasi eredmények, az inkumbensek
Ujraindulasanak sikeressége vagy a szavazok tarsadalmi-gazdasagi jellemzoi. On-
alléan is kiemelkedik a kampanyok elemzése, s ezen belll a személyes szavazat
(personal vote) megszerzésének technikai. Altalanossagban ezen a teriileten sok az
interdiszciplinaris jegyeket mutatd kutatés, ahol szocioldgiai, szocidlpszicholdgiai
és kommunikaciétudomanyi kutatési elemek is megjelennek.

Harom szamottevd tovabbi tematikus irdnya van az LSQ-ban megjelent irésok-
nak. Az egyik a véltozatos politikai szereplék (kormany, birdsagok, érdekcsoportok,
terlleti végrehajtd hatalom stb.) és a torvényhozas kapcsolatait vizsgalja. Ennek
gyakori kutatasi fékusza a végrehajté hatalmi véto vagy az érdekcsoportok pénz-
Ggyi kampanytamogatasai. Masodsorban kiemelkednek a partokkal és ideoldgiak-
kal kapcsolatos vizsgalatok. Ezek jellemzé eleme a polarizacio fogalma, a partkoté-
dés és a torténeti polarizacios tendencidk elemzése. Ide kapcsolddik a parlamenti
partok specidlis vizsgalati terllete (Id. pl. frakcio-kohézid). Harmadrészt tobb eset-
ben megjelennek a képviselettel és demokracidval foglalkozo kutatasok, ahol ki-
emelt érdeklédési tertlet a deskriptiv-jellegU reprezentacio (pl. a nék aranya a tor-
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vényhozéasban). Végezetll figyelemre méltod, hogy 6t esetben az dsszefoglaldkbol
onallé témaként emelkedtek ki az oksag problémai, ami jelzi a politikai metodolé-
gia jelentéségét a kutatasi terlleten.

A tdgabb értelemben vett torvényhozds-kutatds terlletén a JLS-ben megjelent
tanulmanyok kozal a képviselettel és demokracidval kapcsolatosak a leggyakorib-
bak, szamuk csak eggyel marad el a képvisel6i viselkedésre vonatkozéktdl, s igy
a teljes minta mintegy 23%-at teszik ki. E témakoron beldl igen sok irés sziletett az
allampolgérok és a torvényhozas kapcsolatdrél, ami részben egy tematikus szam
megjelenésének volt koszonhetd. Fontos kérdés még ezen belil az elszamoltat-
hatosdg, a bizalom, illetve a képviselet, kiemelve a nék, a fogyatékkal élék és az
etnikai kisebbségek, valamint a bevandorlok szubsztantiv képviseletét. Ezt kdvetik
a tovabbi politikai szereplékkel foglalkozo irasok. Ezen témakon beldl jelentés
mértékben kiemelkedik az Eurépai Unié, kiilonos tekintettel az EU tagallami par-
lamentekkel vald viszonydra, kapcsolataira. Ide tartozik még az érdekképvisele-
tek, a tarsadalmi partnerség és civil tadrsadalom kérdéskore, a torvényhozo és vég-
rehajtd hatalom kapcsolata, tovabbad a skot ifjusdgi parlament, illetve a nemzeti
szint alatti torvényhozo szervek.

A partokra és ideoldgidkra, a jeloltekre, torvényhozokra és jeldltallitasra, valamint
a valasztasokra, valasztasi eredményekre vonatkozé adatok mar csupdn egydittesen
szamitva érik el a tovabbi politikai szerepl6khdz kapcsolddd kodok ardnyat. A par-
tokkal és ideoldgidkkal foglalkozd kutatdsok leggyakrabban a koaliciokrdl, a partfe-
gyelemrdl, a partviselkedésrdl, a partvaltasrol és a partviselkedésrél szamoltak be.
A torvényhozokra és a jeldltallitasra vonatkozo irasok kozdl kiemelkedd mennyi-
séget képviselt a képviseldk karrierutjat targyald tanulmanyok szama, masodlagos
témaként pedig Ujravalasztasuk. A valasztasokkal és valasztasi eredményekkel azo-
nos gyakorisaggal foglalkoztak, ezen belll sz6 volt a valasztékerlleti beosztasrol,
a vélasztasi részvételrdl és a valasztasi reformroél. Egyetlen elméleti jellegl cikk volt
a JLS-mintdban, amely a parlamentarizmus vélsagarol szolt, a kampanyok pedig
nem igazan kerUltek gorcsé ala a vizsgalt idészakban.

4.3 Mddszertan

A vélasztott minta és kddolasi eljarés a cikkek médszertani tartalma esetében csak
korldtozottan hozott hasznos eredményeket. A vizsgalat egyik legfontosabb tanul-
sdga ugyanis az volt, hogy a rovid dsszefoglalok nem tartalmaznak konkrét utalast
az alkalmazott modszertanra. Ez kilonosen érdekes annak fényében, hogy az ame-
rikai politikatudomanyi folydiratok — s vizsgalt tertletinkon a LSQ - kifejezetten
maodszertani tudatossagarol ismertek. A két allitds ugyanakkor csak latszélag mond
ellent egymdsnak: maguk a cikkek altaldban konkrét informéaciokat tartalmaznak
az alkalmazott (és legtdbbszor: kvantitativ) modszertanrdl, de ezek az informaciok
nem jelennek meg az 6sszefoglalokban.
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E nehézség ellenére az abstractok sok esetben tartalmaznak utaldsokat a cikk
kvantitativ jellegére. llyen az amikor ,kontroll véltozdkrél” van sz6, vagy amikor
a nyelvezetbdl dltalaban sejthetd, hogy regressziods vizsgalatot folytat le a tanulmany.
Egyetlen példat emlitve: amikor egy 6sszefoglald szamos mas oksagi 6sszefliggés
bevezetése mellett arrél ir, hogy az adott évi,kormanyzoi valasztasok [...] befolyasol-
jak a koltségvetési médositd inditvanyok beadasét’, akkor az ,influence” kifejezés az
adott szévegkornyezetben nyilvanvaldan egy regressziés eredmeényre utal. Ezekben
az esetekben az adott tételt az,implicit regresszid” kategoridba soroltuk. E dontés je-
lentéségét jelzi, hogy az 6sszes mddszertani kod kozul ez hozta messze a legtobb
Jftaldlatot” (@amit jol jelez a szo-gyakorisagra épulé 6, illetve 7. dbra).

6.abra A hasznélt modszertanok gyakorisdga (LSQ)
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7.4bra A hasznalt modszertanok gyakorisaga (JLS)
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Az LSQ esetében a fennmaradd maddszertani utaldsok toredezett szerkeze-
tet mutatnak. Vannak altaldnos utaldsok a regressziés médszertanra (amikor egy
,Statisztikai modell” vagy ,statisztikai elemzés” segitségével végeznek el egy elem-
7ést), és konkrét regresszios utaldsok is (OLS vagy logisztikus regresszid). Viszony-
lag egyértelmd kvalitativ klasztert alkotnak még a formaélis modellek, illetve az
ezek segftségével végzett szimulaciok, valamint kisérleti kutatasi tervek. A tob-
bi médszertani utalds egyértelmU kategorizélasa ugyanakkor mar nehézkesnek
bizonyult, amit az egyéb kvantitativ és egyéb kvalitativ mddszerek ,dobozanak”
bevezetésével kezeltink.

Az mér e rovid értékelésbdl is latszik, hogy a mddszertan éltaldnos kategoridja
mogott a kutatasok tobb, egymassal nem feltétlendl kdzos nevezdre hiizhatd moz-
zanata is megjelenik. llyen a kutatés-tervezés, az operacionalizélas, a mérés és az
oksag megallapitasanak elméleti kérdése. Mindemellett konkrét kutatdsi eljarasok
is megjelennek a kodlistéan. A kategdria-rendszer szintén nehezen kezeli a vegyes
madszertanu (kvalitativ és kvantitativ) vizsgalatokat (még akkor is, ha az ilyen ele-
mek keveredése az 6sszefoglalok tartalmabol csak a legritkdbb esetben rajzolodott
ki). Ennyiben a torvényhozas-kutatds modszertandval kapcsolatos altalanos megal-
lapitast e minta alapjan csak egyet tehetlink, mely az amerikai torvényhozas-kuta-

A Journal of Legislative Studies esetében hasonld mintakat figyelhetiink meg
(Id. 7. &bra). Az 6sszefoglaldk az esetek majd egyharmadéban egyaltaldan nem tar-
talmaznak modszertani utaldsokat. Bar a kivonatokban csupdn néhany esetben ta-
lalunk konkrét regresszids utalasokat, a regresszidra valé explicit és altalanos utalas
mar gyakrabban jelenik meg. Még inkdbb igaz ez az implicit utaldsok esetében. Ki-
sérletrdl, illetve szimuldciorodl csupan egy-egy alkalommal olvashatunk. Viszonylag
magas az egyéb kvantitativ modszerek alkalmazasanak aranya is. Osszességében
elmondhatjuk, hogy az absztraktok alapjan megismerheté modszertant alkalmazé
tanulmanyok kozott tulstlyban vannak a kvantitativ médszerek, bar jelen vannak
az olyan kvalitativak metodologidk, mint a tartalomelemzés, a levéltari kutatas és
egy-egy elméleti cikk is megjelent.

4.4 Adatforrdsok

A felhasznélt adattipusok kapcsan vélasztott médszertanunk mar némileg tobb
informacioval szolgalt, mint amit a metodoldgia esetében lattunk. Az 8. dbra jelzi,
hogy sokkal kiegyensulyozottabb is az LSQ-ban relative gyakran el6éfordulé adat-
forrdsok allomanya. A 9. dbra ugyanezt erésiti meg a JLS esetében, ugyanakkor itt
a parlamenti kérdések vizsgélata egyértelmUen kiemelkedik.
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8.abra Az adatforrdsok gyakorisaga (LSQ)
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A kodok egységesitését is szolgald csoport-alkotds nyoman (vo.,legislative voting
data’, illetve voting data") kialakult tizenegy klaszter jol jelzi a felhasznalt adatforra-
sok véltozatossagat. Ezek a csoportok ugyanakkor nem egyeznek meg a tematikus
csoportokkal, hiszen bizonyos témdakat tobbféle adatforrds segitségével is lehet
vizsgalni (és forditva: bizonyos adatforrdsok — pl. szavazasi adatok — segitségével
tobb témat is elemezni lehet).

Az LSQ-ndl a zartan értelmezett torvényhozasi terlleten a szavazasi adatok
emelkednek ki, mig az egyes torvényhozési intézmények (bizottsagok, vitdk, kér-
désformak, médositd inditvanyok), valamint a torvényhozas és folyamatai dltaldban
(n&i képviselet aranya, elfogadési hossz, frakciok nagysaga stb.) csak néhany alka-
lommal jelennek meg a mintaban. A masik nagy vizsgalati témat jelentd valaszta-
sok, kampanyok és jeldltek altal lehatarolt terlleten a valasztdsi adatok, a jeloltek
szociobkonomiai jellemzdi és a valasztok preferencidi és véleményei emelkednek
ki. Osszességében e véltozora a téma-véltozdhoz hasonld szinten jellemzd a tdre-
dezettséq, azaz az elemek tobbségének ritka felbukkanasa. Kilonosen jellemzé ez
a torvényhozés-kutatasi szempontbdl olyan innovativabb adat-hasznélati megol-
dasokra, mint amilyen a céges e-mailek (Id. Enron-botrany), a kormanyzati kotvé-
nyek hitelmindsitése vagy a partlogdk kampany-hasznalata esetében tortént.

A JLS cikkeiben kiemelkedik a képviseldi viselkedésre (pl. szavazas, képviseldi
jogok és kotelezettségek), emellett a torvényhozasi folyamatra és eredményeire
vonatkozo adatforrdsok ardnya (kdzpolitikai bemenetek és kimenetek, egy-egy tor-
vény elfogadédsanak idétartama), ahogyan azt a 9. abran is lathatjuk. Ezekhez az
adatforrasokhoz hasonld mennyiségben fordulnak elé az elitek (pl. képviseléi atti-
tddok) és a szavazok tarsadalmi-gazdasagi hatterére, viselkedése és véleményére
vonatkozo adatok (pl. dllampolgarok intézményekhez vald viszonyulasa). Ezekhez
képest mar kisebb ardnyt képviselnek a valasztasi intézményekre és folyamatra vo-
natkozo tanulményok, melyek elkészitése sordn tobbek kdzott partnépszerliségi és
vélasztasi részvételi adatok keriltek felhasznalasra. Bar elenyész6 részben, de egyéb
szerepl6ktdl szarmazo adatforrasok is eléfordultak. llyenek voltak példaul a képvi-
selék nemére vonatkozd adatfelvételek. E folydiratban is kevés volt az olyan 6sz-
szefoglalok szama, amelyekbdl nem lehetett azonositani a felhasznalt adatforrast.

4.5 Féldrajzi-intézményi relevancia

A legegyértelmUbb tartalmi elemzés talan a foldrajzi-intézményi valtozd kap-
csan végezhetd el. Ahogy azt az 6. dbra is mutatja, az LSQO-mintaban tdlnyomd
tbbségben (65%) vannak a kizarolag az Egyesilt Allamokkal és ennek intézmé-
nyeivel foglalkozé vizsgélatok. Az nem lehet meglepetés, hogy az USA Kongresz-
szusa és ennek két haza nagy sullyal szerepel egy amerikai egyetemen szerkesztett
torvényhozas-kutatasi folyoiratban. Az ugyanakkor felt(ing, hogy az énmagaban
egyik legnagyobb kutatési iranyt az USA tagallamai jelentik.
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10.4bra A vizsgélat foldrajzi fokuszanak gyakorisdga (LSQ)
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Ennek tobb oka is lehet. Egyfel6l az USA Kongresszusanak és két hazanak té-
mdja kapcsan a szakirodalom mar egy ,érett” statuszba Iépett. Az Uj empiriat ke-
resé kutatdk szamara igy a tagallami politika nem egyszerden egy Uj, relative jol
hozzaférhet¢ forrast jelent, de lehetévé teszi, hogy tovabbra is az amerikai politika
diszciplindjan beldl tevékenykedjenek. Rdadasul a tagallami politika a szovetségi
adatoknal legaldbb egy nagysagrenddel nagyobb potencidlis adatforrast is jelent,
ami kedvez az USA-ban favorizalt erésen kvantitativ tudomanyos megkozeli-
tésnek. Ehhez a modszertani bedllitottsaghoz kapcsolddik a masik ok is: az USA
tagallamai, mint a demokrécia egyfajta laboratériuma jo lehetéséget kindlnak
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olyan nagymintéas komparativ vizsgalatok lefolytatésara, melyek megfeleld tere-
pet jelentenek az etalonként kezelt kisérleti természettudomany kutatasi tervei
és mddszertanai adaptalasara.

A masodik leggyakrabban vizsgalt foldrész az LSQ-ban Eurdpa (N = 17), ami
szintén kevésbé lehet meglepd, ha figyelembe vesszik az észak-atlanti régid al-
taldnos politikatudomanyi sulyat (Id. egyetemek, konferencidk stb. szama és mé-
rete). Ezzel egyUtt még az eurdpai targyu vizsgalatok sincsenek az észak-ameri-
kaiakkal egy sulycsoportban, ami jelzi, hogy a kontinens orszagai kapcsan béven
van tér a torvényhozas-kutatds tovabbi fejlédésére. Ami a magyar kutatékdzosség
szempontjabdl kilondsen fontos, hogy egy litvan esettanulmany kivételével Eu-
ropa kozép-keleti régidja a tudomanyag e fontos folydirataban gyakorlatilag szlz
tertletnek szamit. Mivel az adathidny e valtozo tekintetében minimalis — raadasul
a kodolonak az orszégokat konnyU azonosftani— ezen eredmények egy megfeleld
szinten megbizhatdak és érvényesek is.

El6zetes varakozasainknak megfelel6en a JLS foldrajzi-intézményifokusza jelentds
mértékben eltér az LSQ-étol. A foldrajzi-intézményi utaldsoknak csupan elenyészé
része foglalkozik az USA Kongresszusaval és annak intézményeivel, s az Egyesdilt
Kirdlysagon kivili angolszasz orszagokra vonatkozo kédok is éppen csak meghalad-
jak a 10%-ot. Hasonl¢ ardnyt képviselnek a Westminsterre és az Egyesult Kiralysag
allami szint alatti (torvényhozo) szerveire vonatkozd vizsgalatok.

Osszességében elmondhato, hogy a Journal of Legislative Studies egyértelm-
en Eurdpa-fokuszy, a vizsgalt idészakban benne megjelent irdsok tdbb mint 60%-a
ezzel a foldrésszel foglalkozik. Ezen belll leginkdbb Nyugat-Eurépaval, de szerepet
kap Kozép- és Kelet-Eurdpa is, illetve eléfordulnak az Eurépai Uniodrél és intézmé-
nyeirél szolo tanulmanyok is. Kozép- és Dél-Amerikdval, Afrikaval, illetve Azsiaval
egyenként csupdn négy-ot tanulmany foglalkozott (ami nagyjabdl megegyezik
az észak-amerikai targyu kodok szamaval). Fontos azonban megjegyezni, hogy az
USA-rol sz6 esik az egyéb angolszész orszagokkal egytttesen is. Mindemellett relative
ritkdk a Nagy-N mintas dsszehasonlitast tartalmazo tanulmanyok. Ezen eredmények
érvényessége szempontjabdl kedvezé, hogy kevés olyan 6sszefoglalot talalhatunk,
amely nem tartalmaz semmiféle foldrajzi-intézmeényi utalast.

4.6 Vizsgdlt idészak

Ami a kutatdsokban vizsgélt idészakot illeti, az 6sszefoglalok erre vonatkozolag
tartalmazték a legkevesebb informéciét. Az LSQ 100 cikkének tobb mint fele ese-
tében nem lehetett az id6beli valtozéhoz értéket rendelni, a legnagyobb katego-
ria fgy a,nincs adat” lett. Ahogy azt a tobbi valtozd gyakorisaga jelzi (Id. 12. dbra),
enyhe folényben vannak a vizsgalt id6szak évei, valamint az azt megelézé bd
évtized. Szembetling, hogy az évszamokat az amerikai cikkek gyakran a vonat-
kozé kongresszusi ciklusra vald utaldssal helyettesitették, illetve hogy viszonylag
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kevés a csak néhdny éves periddust vizsgalod esettanulmany. Ezek ugyanakkor
tobb esetben sajatosan Nagy-Britannia politikatorténetéhez, ezen belll is a va-
lasztasi reformokhoz kapcsolddtak. Az ilyen jelentds intézményi valtoztatasokat
tobb esetben mint természetes kisérletet fogtak fel, ennyiben az évszam adatok
kissé megtévesztéek: valojadban az adott évszamot megelézé és az azt kovetd
id6szakrol szél a vizsgalat.

12.dbra A vizsgalt idészakok gyakorisaga (LSQ)
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A négyértékd periddus-valtozd tovabbi elemzése ramutat, hogy a kdzepesen
hosszU (harom évnél hosszabb), konkrét évszamok altal hatarolt idésoros elem-
zések &ltal vizsgalt atlagos intervallum huszonot év. Ez az érintett 6sszefoglalok
tovabbi tartalmanak ismeretében az idésoros elemzéseket sok esetben elkuloniti
a keresztmetszeti adatokra épulé kvantitativ elemzésektdl. De mivel a,panel”-ada-
tok hasznélatéra szinte alig van utalas az 6sszefoglalé-korpuszban, ez Ggyben telje-
sen vildgosan csak a cikkek szovegeinek céliranyos tartalomelemzése utan latnank.
Az id6szak-valtozd kapcsan ez altaldban is érvényes: a hidnyzd adatok nagy sulya
miatt pusztdn az Osszefoglaldk alapjan e valtozd kapcsan lehet a legkevésbé meg-
alapozott kdvetkeztetéseket levonni.

A Journal of Legislative Studies 149 vizsgalt 6sszefoglaldjanak szintén tobb mint
fele hijan van az idészakra vonatkozd utalasoknak (Id. 13. &bra). Erre a folydiratra
sokkal inkabb jellemz&ek a hosszU id&szakra, akér tobb évtizedre kiterjedd kutata-
sok. Ebben az esetben is gyakoriak a valasztasokban vagy ciklusokban mért idétar-
tamok. Tobb cikk esetében is eléfordul az, hogy a szerzék két évtizedet vizsgalnak.
Erdekes még, hogy taldlhatunk néhany olyan tanulmanyt is, amely t&bb kiilonbdzé
idépontbol szérmazo adatsort hasznal fel.

5. Epilégus: A felhasznalt adatforrasok és modszertan értékelése

frasunk zarasaként roviden értékeljiik a két folydirat mint adatforras sajatos-
sagait, illetve kutatasunk modszertani tanulsagait. A kutatasi témak tekinteté-
ben az LSQ és a JLS kozott vannak bizonyos eltérések. Némileg meglepd médon
a brit szerkesztésu folydirat kicsit, Introvertaltabb’, azaz cikkeinek meghatarozo
része a szlikebben vett térvényhozashoz — annak szerepléihez, intézményeihez
és folyamataihoz — kapcsoldédik. Az amerikai szerkesztés(i LSQ-ban ezzel szem-
ben erésebben jelennek meg a toérvényhozas kilsé kapcsolatai is: a vélasztok-
kal mas intézményekkel. Ez akkor is igaz, ha a leggyakoribb téma a JLS esetében
is a képvisel6-valaszto kapcsolat. Fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy ezek
leginkdbb hangsulybeli eltérések, és a két vezetd folydirat cikkei fényében nyil-
vénvaldan nem tulzas a torvényhozas-kutatasrol mint jol lehatarolhatd kutatasi
tertletbdl beszélni.

A modszertan esetében szintén arnyalatnyi kilonbségekrél beszélhetink:
a torvényhozas kutatds a két folydirat tikrében alapvetéen empirikus iranyultsa-
gy, s ezen belll is elsédlegesen kvantitativ moddszereket hasznal. Fontos hangsu-
lyozni ugyanakkor, hogy itt az ¢sszefoglaldkra éplé megkdzelitéstink nem ho-
zott teljesen kielégité eredményt, mivel az abstractokban nem teljesen bevett az
egyértelm( utalds a felhasznalt modszertanra. A két folydirat kozotti [atvanyos
kulonbségként elsésorban a JLS-ben gyakrabban eléforduld ¢sszehasonlitd ku-
tatdsok hozhatoak fel.
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Az adatforrasok esetében sokkal kiegyensulyozottabb a helyzet, mint a méd-
szertan esetében, és alacsonyabb is az adathidny ardnya. Az LSQ-ban relative gyak-
ran eléforduléd adatforrasok dllomanya toredezett képet mutat, és ugyanez igaz
a JLS esetében is (ugyanakkor itt a parlamenti kérdések vizsgalata egyértelmden
kiemelkedik). Osszességében itt is inkdbb hasonlit, mint kilénbazik a két folydirat
allomanya mind toredezett adatforrds-szerkezetlk, mind a gyakran felbukkand
adatforrasok tekintetében.

Az egyetlen éles kontrasztot hozd dimenzié a két folydirat kozott a foldrajzi-in-
tézményrendszeri relevancia tekintetében figyelheté meg. Itt az LSQ tUlnyomorészt
az USA-hoz kotédé cikkeivel tlnik ki. A JLS egyfeldl véltozatosabb: cikkei sokkal
tobb egyedi orszdgot vizsgélnak. Méasfeldl viszont az LSQ-hoz hasonldan regionalis
folyoiratnak tekintheté: a cikkek tobb mint fele Eurdpéval — az eurépai orszagokkal
vagy az EU intézményeivel —foglalkozik.

A vizsgalt id6szakra torténd utalasok kapcsan a legfontosabb kutatasi eredmény
a nagymértékU adathidny. A masik — mindkét folyoiratra jellemzé — megjegyzésink
az lehet, hogy a vizsgalt régio (pl. Nagy-Britannia esetében a 19. szazadi valasztasi
reformok, vagy Kozép-Kelet Eurdpa esetében a rendszervéltasok idépontja) gyak-
ran meghatérozza a vizsgalt idészakot is. Szembetling tovabba, hogy a néhany év-
tizednél hosszabb periédusok elemzését a kutatok jellemzéden nem e szliken vett
torvényhozas-kutatasi folydiratokban végzik el.

Felhasznalt médszertanunk értékelését nem kezdhetjik mdssal, mint a minta-
vétel kérdéseivel. A kutatasbol vildgosan kideriltek a Legislative Studies Quarterly
és a Journal of Legislative Studies mint adatforrasok kivalasztasanak pozitiv és
negativ kdvetkezményei. Pozitivum volt, hogy a két folydiratra szUkitett vizsga-
lat mellett fel lehetett dolgozni tobb év teljes tanulmany-allomanyat. Ennyiben
megbizhato képet kaptunk a torvényhozas-kutatds vezeté folydiratainak tartal-
mardl, ha nem is automatikusan dltaldban a térvényhozds-kutatdshoz kapcsolédo
cikktermésroél. Az olyan cikkek ugyanakkor, melyek e széles kérben elismert szer-
kesztéségek és opponensi haldzatuk sziréjén dtmentek, sok szempontbdl ma-
géra a kutatasi terlletre nézve is reprezentativnak tekinthetéek. Mindezeken tul
biztatd eredmény az is, hogy szubjektiv benyomasunk szerint mar egy bévebb,
20-30 szazalékos véletlen minta mellett is hasonld eredményeket kaptunk volna,
ami a késébbi, esetlegesen idében és forrds tekintetében kiterjesztett vizsgalatok
szempontjabol kedvezé.

A két forrasra épiilé elemzés ilyen pozitivumai mellett természetesen korlatozza
is a kutatas (elsésorban kilsd) validitasat. Vitathatatlan, hogy a torvényhozas-kuta-
tasban — mint oly sok mas tarsadalomtudomanyi kutatasi tertleten — az amerikai
és nyugat-eurdpai egyetemek oktatdi élen jarnak a publikdciok mindségében és
mennyiségében egyarant. Sok szempontbdl ugyanakkor az amerikai politikai rend-
szer egyedulallo a vildgon (vO. ,exceptionalism”), s az elsésorban e sajatos politikai
rendszerre 6sszpontosito vizsgalatok relevancidja is korlatozott a vildg mas részein.
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Itt nem egyszer(len a magas szinten intézményesdlt fejlett demokracidk és az in-
formalisabb politikai rendszerekkel bird fejlédd orszagok eltéréseire kell gondolni,
hanem akér a kontinentdlis parlamentaris rendszereknek a prezidencializmustdl
rendkivil eltérd sajatossagaira is.

Az LSQ cikkei igy elsésorban az amerikai tdrvényhozas-kutatast reprezentaljak,
s csak annyiban a vilag, s benne Eurdpa e tédrgyhoz kapcsolédo kutatasait, ameny-
nyiben az elébbiek témavaélasztasukban és modszertanukban természetesen hat-
nak az utébbiakra. Mas, toredezettebb modon, de ugyanez igaz a JLS és Eurdpa
viszonylataban is. Masfeld| viszont az 6t tartalmi terdletre kiterjedd dsszehasonlitd
elemzés éppenséggel arra hivja fel a figyelmet, hogy az észak-atlanti torvényho-
zas-kutatas egy meglehetdsen jol korilhatarolhato, vildgos kutatasi iranyokkal ren-
delkezd terilet a nemzetkdzi politikatudomanyban.

A forrdsvélasztason tul immar a mintavételhez kapcsolddik, hogy a cikkek elétt
kozolt rovid dsszefoglaldok haszndlata szamos tekintetben torzitast eredményezhe-
tett a teljes korpuszhoz (a cikkek cimmel elldtott teljes szovegének Osszességéhez)
képest. Ez kulondsen igaz a vizsgalt idészakok tekintetében, de eredményeink
szerint érinthette az adatforrasokat és a konkrét modszertant (pl. regressziés elja-
ras tipusat) is. Ezzel egyltt az a tény, hogy az abstractokat maguk a kutatok irjak,
bizonyos részben megengedébbé tehet eredményeinkkel kapcsolatban, hiszen
e sztenderdizalt szovegekben vélelmezhetéen a kutatdk szeretnék sajat kutatasi
témajukat és eredményeiket a lehetd legplasztikusabban kifejezni.

Az alkalmazott kodoldsi sémat és eljarast szintén érheti birdlat, kiilondsen a szub-
jektiv kutatoi dontésekre (elkertlhetetlentl) jobban épitd téma-kddok esetében. Az
egyik probléma, hogy az adatforras jellege és a kutatasi téma gyakran elkilonithe-
tetlen egymdastél (mint pl. a nagy atfedést mutatd term limit" és a gender-kvotak
esetében). Ennyiben mérlegelhetd lenne a két valtozd 6sszevonasa, vagy épp el-
lenkezéleq, a teljes cikk-szovegek fényében egyértelmibb elhataroldsa. Mas-mas
maodon, de tobb helyre is besorolhatdak az olyan komplex fogalmak, mint az ob-
strukcio (mely egyszerre utalhat intézményre és folyamatra az adott kontextusban)
vagy a két fogalom kozott kapcsolatot teremté cimkék, mint amilyen a ,kozvéle-
mény hatasa a kozpolitikara” A médszertani kodok is kertlhetnek ilyen lancokba (pl.
egy survey input-adatokra épulé kvantitativ elemzés esetében), melyek egyértelm
besoroldsat az alkalmazott egyszer( kédrendszer nem tette lehetévé. Ugyanakkor
itt és mas hasonlod esetekben is 4tvaltés all fenn az atldthatd kutatdsi terv és pontos-
sag kozott, igy utébbi csak az elébbi rovasara javithatd.

Mindent egybevetve a jelen tanulmany csak egy elsé |épésnek tekinthetd
a torvényhozdas-kutatds kurrens irdnyzatainak feltérképezése felé. A kutatési te-
rulet két zaszldshajo folyodiratanak publikdcidi mindenképpen jelzésértéklek, de
semmiképpen sem teljes korliek a diszciplina témai, mddszertana, adatforrasai
és térbeli-idébeli érvényessége tekintetében. A tovabbi kutatdsok igy a Mar-
tin-féle kutatasi tervet kdvetve aktualizalhatnak, s akar mas forrasokkal (kdny-
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vekkel, konferencia-prezentaciokkal stb.) is kibévithetnék az itt kbzolt elemzést.
A human kodolast kivaltd kvantitativ szévegelemzési technikdk alkalmazasaval
pedig mar a teljes szovegl cikk-adatbdzis elemzése is elérhetévé valna, nem
feledve az ilyen elemzések mddszertani korldtait. Kutatadsunk egyik tanulsdga
ugyanis éppen az, hogy az egymashoz sok szélon kotédd kutatasi témak bo-
nyolult halozatdnak feltérképezése a kutatasi dontések eredményeképp eltérd
eredményekhez vezethet.
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Flggelék

F1.tablazat

Kodkonyv: Az aggregalt valtozok értékei (Legislative Studies Quarterly)

. |Aggregélt| .. . .| Egyedi 1A%
Eredeti g’g 9 .| Ujvéltozé értékei g’|y Példak (eredeti valtozo érté-
, , véltozo L kédok Y
véltozd . (definicio) , kekbal)
jele szama
Torvényhozési ,Commitee jurisdiction”; institu-
T-Téma T1 szerkezet és intéz- 26 tional power”;,,oversight”; term
mények limits”
Torvényhozési
™ folyamat és kdz- 17 ,Bills"; ,approval time”;, legislative
politikai eredmé- outcome”
nyek
Képvisel6i visel- ,Co-sponsorship”;,coalition for-
T3 . 19 o .
kedés mation”;, distributive politics
T4 Partok és ideo- 18 JInterparty competition”;,parti-
l6gidk sanship”;,party cartel theory”
Jeloltek, torvény- ,Candidate ideology”;,career
T5 hozok és jeloltél- 22 path”;,incumbents”;,candidate
litds attributes”
6 Képviselet és 13 ,Democratization”;,minority
demokracia women”; representative roles”
, ,Personal vote”; ,campaign fund-
17 Kampényok 7 o Palg
raising
Valasztdsok s District magnitude”; electoral
T8 valasztési ered- 27 ! ) g" )
, connection”;,voter turnout
mények
9 Elmélet és méd- 8 ,Causality”;,game theory”; ideal-
szertan point estimation”
10 Tovébbi politikai 10 ,Cabinet composition”; ideology
szerepldk of judges”;,governor vetoes”
) ,Public approval of institutions”;
T11 Egyéb 9 ?p . I
Jrace”;, symbolic politics
M - Méd- M1 Implicit utalas ] B
szertan regressziora
Explicit és altala- ,Analysis of roll-call data”; sta-
M2 nos utalds regresz- 6 tistical model/analysis”; "hypot-
sziéra hesis test”
, ) ,Cross-sectional analysis”; ,geog-
Konkrét regresszi- ) ) Y ) 9 , 9
M3 8 raphic weighted regression”;, t-

6s utalas

reatment effect heterogeneity”
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Aggregalt| .. . .| Egyedi (1A% e
Eredeti g,g 9 .| Uj véltozo értékei 9” Példak (eredeti valtozo érté-
, . véltozé L kédok ;
véltozé . (definicio) . kekbdl)
jele szama
Deduktiv-formalis “Formal model”; “simulating
M4 modell, szimu- 3 indrirect elections”;,simula-
lacié tion-based”
,Survey experiments’; ,parallel
M5 Kisérlet 4 experiment”;,natural experi-
mental design”
i o ideal-point estimation”;, item
M6 Egyéb kvantitativ 9 P o
response analysis
M7 Egyéb nem kvan- 9 ,Expert survey”;,case”, study”;
titatfv ,counterfactual”;,debate coding”
M8 n.a. 1 -

D - Adat- .y L ,Chamber party composition”;
] Torvényhozasi P y,, pos!
forras D1 o 10 Jterm limit data”;,committee

. intézmények . "
jellege importance
Torvényhozési
) ,Parliamentary debates”;,polic
D2 folyamat és ered- 13 . y : p” y
.. positions”;,,obstruction
ményei
Képvisel6i visel- ,Bill sponsorship data”;,ear-
D3 , 24 y -
kedés marks”; roll-call voting
Elitek tarsadal-
D4 mi-gazdasagi 5 ,Career characteristics”; elite
hattere és véle- survey”
mények
Szavazdk tarsa-
D5 dalmi-gazdasagi 21 ,Census data”; voter participa-
hattere, viselkedé- tion”;,popularity surveys”
se és véleménye
Vélasztasi intéz-
D6 mények és folya- 12 ,Renomination”;,television ads”
mat
, B JInterest group contributions’;
D7 Egyéb szerepldék 7 9 ) p o,
L,EU commission legal action
, ,Bond rating data”;,state socioe-
D8 Egyéb 9 d .
conomic
D9 n.a. 1 -
G- Fold- :
o USA Kongresz- ,House of representatives’,,Se-
rajz/ intéz- G1 3 , B
) szusa nate’,,Congress
mény
G2 USA tagallamai 2 ,Maryland’, state legislature”
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A alt | . Egyedi
Eredeti | " 9999 i valtozs értekei| "2 | peldak (eredeti valtozé érté-
i i valtozd L, kodok .
valtozd . (definicid) , kekbol)
jele szama
G3 Fgyeb s dltala- 5 “City councils”,"Court of appeals”
nos USA y ' P
Eurdpai orszagok ) ) )
Lith "E Parlia-
G4 és dsszehasonli- 12 JHthuania,, uroEJean arlia
, ment
tasuk
Egyéb jgok
,g¥e orszago' ,Argentina’,Japanese House of
G5 és 6sszehasonli- 11 o
) Councillors
tasuk
Nagy-N & ha-
G6 a9y ,o,ssze a 4 ,81 countries”
sonlitasok
G7 n.a. 1 -
Rovid (legfelj
P-ldépont| P ovid (legfeljebb |, ,1999-2000"
harom év)
Hosszu, zért (leg-
P2 aldbb negy v 18 ,1948-1992"
konkrét évszam-
mal)
Hosszu, nyilt
P3 (konkrét évszam 8 ,18th century”
nélkul)
P4 n.a. 1 -
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F2.tablazat

Kodkonyv: Az aggregalt valtozok értékei (Journal of Legislative Studies)

. | Aggregadlt | .., . .| Egyedi s e
Eredeti g,g g’ Uj véltozo értékei 9" Példak (eredeti valtozo érté-
.. . | valtozd o kodok Y
valtozd . (definicio) ) kekbdl)
jele szama
Torvényhozasi ,Lcommittee assignment change”;
T-Téma T szerkezet és intéz- 18 ,evolution of legislature”;, bi-
mények cameral strength”;,speakers”
Torvényhozasi ,policy studies of committees”;
T2 folyamat és kozpo- 18 ,agenda content”;,anti-defection
litikai eredmények laws";,Private members’bills”
Jinternal communication”;
i Jparliamentary questions’ana-
Képvisel8i visel- p' , 4 o,
T3 Kedés 38 lysis”; ,government/opposition”;
,conscience voting”;,MPs’issue
attention”
, . i Jeqislative coalitions”;,party co-
Partok és ideolo- g‘ , o p” Y
T4 = 8 hesion”;,party switching”;,party
gidk —
behaviour
Jeloltek, torvény-
ot s ,biography"; career path’;
T5 hozok és jeloltal- 6 9 '|o y . P o
i ,moonlighting"”;,re-election
Iitas
Jransparency”;,trust in par-
.. , liament”;,citizens' views on
Képviselet és de- - -
T6 L. 37 representation”;, accountability”;
mokracia . .
,substantive representation”;
Jegitimacy”
T7 Kampényok 0 -
Vélasztasok és ,constituency map”;,electoral
T8 valasztasi eredmé- 6 reform”;,mixed electoral system”,;
nyek ,legislative turnover”
Elmélet és mod- - . )
T9 1 ,Crisis of parliamentarism”
szertan
Jinterest groups, social part-
! ! nership, civil society”;,national
Tovébbi politikai ) )
T10 P . 20 parliaments and EU";,media
szereplék o .
coverage of lawmaking”; legisla-
tive-executive relations”
Leconomic crisis”; ,online social
T Egyéb 7 networks"; teaching”; inter-parli-

amentary cooperation”
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. | Aggregalt | .. . .| Egyedi i e
Eredeti g'g 9 .| Ujvaltozo értékei 9" Példak (eredeti valtozo érté-
, i véltozé o kodok Y
véltozé ) (definicio) ) kekbdl)
jele szdma
M Implicit utalds
“Mod- | M PrIeT o 1 -
regressziora
szertan
M2 Explicit és dltalanos 5 ,Cross-national analysis”;, test”;
utalds regressziéra test hypothesis”
,pooled two-stage time-series
M3 Konkrét regresszi- 3 cross-sectional analysis”;,nega-
6s utalas tive binomial regression”;,cro-
ss-sectional logistic regression”
Deduktiv-formalis ) )
M4 L 1 ,simulation”
modell, szimulacié
M5 Kisérlet 1 Lexperiment”
bivariate and multivariate statis-
M6 Egyéb kvantitativ 16 tical techniques”; large-sample
analyses”;, sequence analysis”
, ,archival research”; ,content ana-
Egyéb nem kvan- o ) -
M7 titatly 22 lysis”; ,theoretical explanation”;
,case study”;,survival analysis”
M8 Kevert médszer 1 ,mixed-method analyses”
M9 n.a. 1 -
D - Adat- L , . ,coalition membership”;,stand-
j Torvényhozési ) ) ) )
forras D1 o, 11 ing committees”;,committee
. intézmények ) ,
jellege assignments
Torvényhozasi L,policy inputs and outputs”;
D2 folyamat és ered- 34 JActs”; ,number of days it takes to
ményei pass important bills”
Jroll-call voting”; , duties and
D3 Képviseldi visel- 34 relationships’;,overnment accep-
kedés tance of committee recommen-
dations”
Elitek térsadal- ,attitudes of MPs”;, data set cove-
D4 mi-gazdasagi hat- 17 ring all 3581 MPs";,MP's percep-
tere és vélemények tions of their activities”
Szavazok térsa- ) ) L
dalmi-oazdasiai perceptions, attitudes of citizens
D5 9 N 16 towards institutions”;, trust in the

hattere, viselkedé-
se és véleménye

legislature”
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Aggregalt | . Egyedi
Eredeti | 9998 | (jj valtozs értekei | S0 | peldak (eredeti valtozo érté-
, i véltozé o kodok Y
véltozé ) (definicio) ) kekbdl)
jele szdma
,party popularity”;,turnover data
Valasztasi intézmé- party pop ) y”
D6 ) 10 of 196 elections”; ,electoral sys-
nyek és folyamat )
tem effects
B ,staffer sex”; ,ecommendaton of
D7 Egyéb szereplék 3 . ,
feminist groups
,population data”;, left-right
D8 Egyéb 10 popuiation '9n
dimension”;,mass media
D9 n. a. 1 -
G- Fold-
raiz/ USA Konaresszusa ,US. House of Representatives”;
. J, G1 . ¢ L 5 ,US. Senate”
intéz- intézményei
mény
Angolszasz or- ,Australia, Canada, New Zealand
G2 szagok (Egyesult 11 and UK";,British Columbia (Ca-
Kirdlysdgon kivl) nada)”
Egyesdilt Kirdlysag ,National Assembly for Wales”;
- Westminster, ,United Kingdom - Boundary
G3 e ! 9 T,
allami szint alatti Commissions”;, UK House of
intézmények Commons”
JSwitzerland”;,Spain”; ,Nether-
G4 Nyugat-Europa 36 lands, Denmark, Ireland”; ,French
National Assembly and Senate”
Central Europe”; former com-
K26D- és Kelet-Eu- ,
G5 ozep reés aee . 12 munist countries”;,Ukrainian
P Rada”
6 Eurdpai Uniod és 5 ,European Central Bank”;
intézményei ,European Union”
Kozép- és Dél- ,Chilean Congress”;,Latin Ameri-
G7 ) 5 ” -
Amerika ca”;,Argentina
) Israeli K " India’; -
8 Asia 4 JIsraeli Knesset”;, r:d|a ;,Bang
ladesh
,Nigeria"; five regional parlia-
ments in Africa”
G9 Afrik 5 '
rika ,sub-saharan Africa (18 count-
ries)”
nemzetkdzi szer-
G10 zetroz sz 1 ,International Monetary Fund”
vezetek
G11 Tagallamok szervei 1 ,Bavarian State Parliiament”
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Aggregalt | . Egyedi
Eredeti | 9998 | (jj valtozs értekei | S0 | peldak (eredeti valtozo érté-
i i véltozo L kodok Y
valtozo . (definicio) ) kekbdl)
jele szdma
,10 of the world’s most unde-
G1o Nagy-N 6sszeha- 7 mocratic states”;,33 national
sonlftasok parliaments’;,modern-day parli-
aments”
G13 n. a. 1 -
P-1do- P1 Rovid (legfeljebb 3 ,2010-11":2010-2012"
pont harom év)
P2 Rovid, hatdrozatlan 2 ,in one year";"recent years”
Ké évtized vizs- frst two decades”; last two
P3 Slata 5 decades”; ,two decades (1986—
: 2006)"
,1945-2008"; ,between 1987
Hosszd, Zart (le and 2009"; First Italian Republic”;
alébbyné évg Second Republic (1996-2008)";
> =gy & 1879 t0 2010 (the 46th to 11th
P4 konkrét évszam- 29 B
o Congresses)”;, between the 2001
mal vagy idészak- o o
) and 2004 elections”; legislative
period 2003-2007";,two legisla-
tive periods (1999-2007)"
,since 1949"; post 2000";,since
Hosszy, nyilt (konk- l P . |
e fall of communism”;
P5 rét évszammal 14 )
vaay eseménnvel) Jfrom the first session of the
gy y 111th congress (2009)”
Tobb kulonbozé ,2001-2008 and 2005-2006";
P6 idépont vagy 3 ,2005-2006 and September
idészak 2009 - January 2010”
p7 n.a. 1 -
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